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Xiilasa. Nailo ©9sadovanin mogalasinin asas maqsadi — Sokratagodorki dovrdo estetik fikrin
xiisusiyyatlorinin folsofi tohlilidir. Miallif magaloni yazarkon miiqayisali analiz metodundan istifads
etmigdir. Magalonin elmi yeniliyi ondadir ki, burada Sokrataqodarki dovr yunan filosoflarmnin irali
stirdiiklori estetik ideyalarn Qadim Sorq miitafokkirlori torafindan irali siiriilon estetik ideyalarla
miiqayisali tohlili aparilir. Todgiqatin yekunu olaraq muallif belo bir naticoys golmisdir ki, agor antik
estetik tofokkiiriin baglica xiisusiyystlorindon biri onun miflo six baglilig: idiss, antik estetik diigiinco
torzinin ikinci baglica xiisusiyyati onun kosmosentrizm prinsipina sdykenmasi idi. Kosmosentrizm
prinsipinin &zii isa tokca mifin deyil, ham antik vo biitdvliikde gadim falsafonin on miihiim ssaslarindan
birini toskil edir.

Acar sozlar: Sokratagodorki dovr, Qadim Sorq, estetik tofokkiir, kosmosentrizm, nizam, xaos,
mif, harmoniya.

OCOBEHHOCTHU 3CTETUYECKOM MBICJIN
B JOCOKPATHYECKHI ITEPAO/]

Haunas Acagosa

Pestome. OcHoBHOM wenbto cratb Hawnmm AcanoBoit sBisieTcs (QuIOCOQCKUI aHaIU3
0COOEHHOCTEH 3CTETUYECKOTO MBIIUIEHHS B JOCOKpaTudecKuil nepuoy. [Ipu HanucaHuu cTaTtbu aBTOp
UCIOJb30BaJl METOJ| CPAaBHUTENILHOrO aHanu3a. HayuyHas HOBHM3HA pPabOTHI 3aKIOYAETCs B
COINOCTABJICHUHU 3CTETHUECKUX MW, BBIIBUHYTHIX JOCOKPATUUECKUMHU TpedeckuMu (unocodpamu, ¢
ACTETUYECKUMH KOHLIeNIUsAMU MbiciuTenien JpeBHero Bocroka. B pe3ynbrare ucciaenoBaHusi aBTop
MPUXOAUT K BBIBOJLY, UYTO OJHOM M3 KIIFOYEBBIX OCOOCHHOCTEH aHTMYHOI'O 3CTETUYECKOTO MBILIUICHHUS
ObuIa €ro TecHas CBsI3b C MU(OM, TOI/Ia KaK BTOPOW BaKHOM OCOOEHHOCTBIO BBICTYIAJIa OMOpa Ha
IIPUHLUI KOcMoLeHTpu3Ma. KocMOLIEHTpU3M SIBIISIJICST OJHMM M3 TJIaBHBIX OCHOBAHUN HE TOJIBKO
MHU(POJIOTHYECKOTO MBIIIUIEHUS, HO U BCell IpeBHEeN (priiocopuu B LEIOM.

KiroueBsble ciioBa: nocokpatuueckuil nepuon, [peBHuit BocTok, scTeTHuecKkoe MBIIUIEHHE,
KOCMOLIEHTPH3M, MOPAT0K, Xa0C, MU}, TapMOHUS

CHARACTERISTICS OF AESTHETIC THOUGHT IN THE PRE-SOCRATIC
PERIOD

Naila Asadova

Abstract. The main objective of Naila Asadova's article is a philosophical analysis of the
specialities of aesthetic thinking in the pre-Socratic period. When writing the article, the author used
the method of the comparative analysis method. The scientific novelty of the article lies in the
comparative analysis of the aesthetic ideas put forward by pre-Socratic Greek philosophers with the
aesthetic ideas put forward by the thinkers of the Ancient East. As a result of the study, the author came
to the conclusion that if one of the main specialities of ancient aesthetic thinking was its close
connection with myth, then its second main speciality was its reliance on the principle of

66


https://orcid.org/

“Elmi asarlar”, “Scientific works” 2025, No2(45), ISSN 2219-9810

cosmocentrism. The principle of cosmocentrism is one of the most important foundations not only of
myth, but of all ancient philosophy as a whole.

Keywords: pre-Socratic period, Ancient East, aesthetic thinking, cosmocentrism, order, chaos,
myth, harmony.

Giris

Sokratagodarki folsafo ham antik folsafonin, ham do Qadim Sarq falsafasinin miioyyan hissasini
oziindo ehtiva edir. Bu sobabdon antik estetik tofokkiirii anlamaq tiglin biitévliikkde gadim diinya
modoaniyyatino nazor salmaq lazim galir. Qadim dunya madaniyyati isa 6z baslangicini, albatto ki,
Qadim Misir modoniyystindan gotiiriir.

Qadim Misirds isara-sokillor — herogliflordan istifads edilirdi. 750 heroqlif var idi. Yaz1 iigiin
papirusdan istifads edilirdi. Misirlilor dasqin zamani homiso ulduzlarin eyni noqteds oldugunu
miisahids edirdilor. Qadim Misirdo musiqi va rags sanati yiiksok inkisaf etmisdi. Nafas, zarb vo simli
musiqi alstlori méveud idi. Raggasalor bozon doyiis sohnolorini tosvir edon pantomimlor ifa edir,
mobadlarda dini marasimlari sohnalosdirirdilor. Qadim Misirds allahlari heyvanbash insan soklinda
tosvir edirdilor. Bu da ovgulugla bagli idi. Misirdo Amon Ra (Giinas allahi) bas allah sayilirdi. Qadim
Misirds Nut — Soma ilahasi, Geb iso — Yer tanrisi hesab edilirdi. Qodim Misir madaniyystinin mithiim
cizgilori — misirlilorin 6zlarinin «qeyri-normalliq» hesab etdiklori «6liima qarsi etiraz» olmusdur.
Olmozliys olan giiclii meyil misirlilorin biitiin diinyagériisiinii miioyyen etmis, Misirin biitiin dini
fikrina daxil olmus va gadim Misir madaniyyatini formalasdirmisdir. Elo bu sabobdoan do Qadim Misirin
on godim vo mohtosom memarliq abidolori ehramlar (piramidalar) idi. Ehramlar diinyanin 7
mociizasindon biridir. Misir fironlar1 6zlari {i¢iin ehramlar tikdirmislor. Fironlar 6ldiikdon sonra homin
ehramlarda dofn edilirdilor. Ehramlar yiiz minlarlo nohong daslardan insa edilmisdir. Bu mohtasom
ehramlar bir torafdon axirat diinyasina inam yaratmali, digar torafdon iso fironlarin azomotini niimayis
etdirmoli idi. Qadim Misirdos fironun sardabasine o diinyada ona xidmot etmok iiciin insan fiqurlart
qoyurdular. On mohtagom ehram e.o. XXVII asrdo Memfis yaxinliginda firon Xeopsun (Xufunun)
sorafing tikilmisdir. Ehramlarin yaxinliginda biitdv qaya parcasindan insanbagli, aslanbadanli nohang
heykol — sfinks yonulmusdur. Bu nohong heykal ¢ox vahimoali oldugu igiin “dohsotlor atasi”
adlandirilmigdir. Boalka do, sfinks ehramlarin qoruyucusu mogsadi ilo qoyulmusdur. Misir fironlari Nilin
gorb sahilindo Amon allahin sorafine insaat islori aparmis vo onun adina mabad tikmislor. Burada
Misirin markazi soharlorindon olan Fiv yerlosirdi. Bu sohar Yeni saltonot dovriinds 6lkonin paytaxti
movqeyini saxlayirdi. Miasir Karnak yaxinliginda Fiv gohorinin xarabaligi qalmigdir. III Amenxotep
do Fiv soharinds Amonun sarafins tikinti iglori gormiisdii. O, Amon mabadinin giris hissasinin har iki
torafindon kasik ehram soklindo darvaza ucaltdirmisdi. Oziinamoxsus xeyrat mabadlorden birini Amona
hosr etmisdi. Amon mabadinin 6niindaki darvaza qizilla islonmisdi. Luksor mobadlarinin divarlarina
qiz1l tobagosi, dogomays ise giimiis vurulmusdu. Mobadlora gedan yollar 16vha ilo désonmisdi. Amon
mobadino gedon yolun konarida qoyun heykallori diiziilmiisdii. Qoyun Amon mabadinin miigoddas
heyvani hesab edilirdi. Hokmdarin xeyrat mobadi yolu konarma itobonzar heykallor qoyulmusdu.
Mobadlards fironun azomotli vo hiindiir heykallori do ucalirdi. Amon iimum-Misir allahi hesab
olunurdu. Ona hasr olunmus moabadlar har yerds insa edilmisdi. "Giinas evi" adlanan Aton mobadi
zonginliyi ilo farglonirdi. Hom mabadlords vo saraylarda, hom do real hoyatda estetik toloblora son
doraco miihiim shamiyyat verilirdi. IV Amenxotepin arvadi Nefertiti minilliklor orzinds gozallik
tocasstimii sayilird (9).

Ogor Qadim Hindistanda falsafo mifoloji kosmosentrizmin dini transsendentalizm {izorinds
golobs simvolu kimi formalasmigsdisa, agor Qadim Cindo folsofs, oksino olarag, mohz
transsendentalizmin ifadogisi kimi meydana golmisdiso Vo 0Oziinii mifik kosmosentrizma qarst
qoymusdusa, Qoadim Yunanistanda folsofo materializmin mifoloji kosmosentrizma qarsi, pragmatik
hoyat torzinin gohramani hoyat torzina qars1 miixalifat formasi kimi meydana goldi (5, s.14).

Qadim yunan estetik fikrinin tasakkiilii

Qadim yunan folsofosinin baslangic moagamindan forqli olarag, godim yunanlarin mifik
kosmosentrizmi somani canli kainatin atasi, Yeri iso anast hesab edirdi. Ogoar mifologiya etik baximdan
yanasildiqda gohromanlig vasf edirdiso, estetik baximdan yanasildigda insan gozalliyini vasf edirdi (3,
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5.13). Mifologiyanin gézollori do, gohromanlari da ilahi mensali hesab olunurdu. Homerin /liadada vo
Odisseyada obrazini yaratdigi Yelena da els ilahi gozallik sahibi kimi toqdim olunurdu. Homerin 6zii
golbinin darinliklorinds gohromanligdan daha ¢ox gozalliyin toronniimgiisii idi. Goriiniir, elo buna
goradir ki, Homer insanlarin vaxtlarini monali kegirmolorini onda goriirdii ki, biitiin ariflar, monsab va
riitbalordan asili olmayaragq, sira ila aylasib, boyiik ehtiram va diggotle 6z miigonnilaring, bastokarlarina
qulaq asirlar. Yunanlar 6z tarixlorinin ilkin dovriinde iimumon moalum oldugu kimi, mifik diinyagdriis
sahibi idilar va 6zlarinin mifoloji kosmosentrizmini yaradirdilar (7;8;17).

“Gozal”, “gozoallik”, “harmoniya” kimi miihiim estetik terminlor Homerin asarlarinds yer alir (20,
¢.16). Lakin bu terminlar Homer torafindan tohlil deyil, gozallorin vasf olunmast tigiin istifads olunurdu
(16).

Antik estetik tofokkiiriin birinci an mithiim manbayi mif idisa, ikinci an mithiim manbayi gadim
yunan falsafasi idi. Amma goadim yunan falsafasi materializm olaraq yarandigindan, slbstts ki, Homerin
Vo biitdvliikdo mifin inkari kimi dogulmusdu. Lakin buna baxmayaraq qodim yunan falsafosi mifi vo
kosmosentrizmi bu va ya digor doracads 6ziinds yasadirdi.

Masalan, mifik kosmosentrizmin xaosa aid etdiyi demak olar ki, biitiin cohatlor Anaksimandrin
miitloglik statusu verdiyi arxeds do vardir. Mifologiyanin bizs taqdim etdiyi xaos, aslinds, maddiliyin
dastyicisidir. Anaksimandr torofindon arxeys verilmis xarakteristikada passivlik, amorflug, qgeyri-
miiayyanlik alamatlari ilo yanasi, diinyanin biitiin forma vo imkanlarimi 6z igarisinds saxlama slamati
do yer alir (24, ¢.116-129). Formanin realligdan 6nca do movcud oldugunun gabul edilmasi isa hom
mifa, hom do estetik tofokkiira bir isaradir.

2. Qadim yunan falsafasinda estetik fikrin bashca simalari

Qadim yunan falsafasinds estetik fikir 6z baslangicini Pifaqordan gotiiriir, deys bilarik.

Pifaqorun determinizmi bir ¢ox hallarda materializmdon daha ¢ox, kosmosentrizmls gulgalasir.
Bu hal xiisuson onun estetikasinda 6ziinii gostorir: “Go6zallik — monbayi Allahin ixtiyarinda olan bir
harmoniyadir. G6zalliyin miitloq niimunssi, proobrazi va gozallik hissinin monbayi elo kosmosun
ozudiir. Horokat edon basqa cisimlor kimi, géydaki planetlor do sas salir. Har bir planet 6ziiniin 6lgiisiina
Vo siiratino miivafiq olaraq sas ¢ixarir vo biitiin bunlardan kainat musiqisi yaranir. Bu musigi iss insan
galbina va axlaqgina giiclii va miisbat tasir gostarir. Musiqi insan ruhunu katarsis edir, onu gazab, gorxu,
qisqancliq kimi zororli ehtiraslardan tomizloyir. Musigi insan bodonini do azardan, naxoslugdan
tomizloyo bilir” (1, 5.190-196).

Pifagorda vo pifaqorgularda estetik tofokkiir "gozollik" anlayisi tizorindo deyil, "harmoniya"
anlayis1 tizarinds qurulmusdu. Pifagorgular biitiin kainatin harmonik toskilatlanmasi agidosinds idilor
vo harmonik togkilatlanan kainati kosmos adlandirirdilar. Pifaqorgular belo hesab edirdilor ki, saylarin
harmoniyasi hayatin biitiin hadisalorinds vo o ciimlodan incasonatda, xiisuson do musigids tozahiir edon
obyektiv bir ganunauygunlugdur. Belsliklo, Pifaqor kainatda hokm siiron nizama va harmoniyaya
diqgat yetirir. Pifagorgulara gora, harmoniya uygunlugu, miitonasibliyi, torkib hissolorin biitovliiyiinii
nozards tuturdu. Pifaqorgularin toliminin xiisusiyyati, oslinds, onlarin biitiin folsofi miiddealarinin
estetik xarakter dagimasi ilo saciyyalonir (4, s.21;18, ¢.350; 22, ¢.86).

Pifagorun vo pifaqorgularin obodi tokrar ideyasi iso kosmosentrik ideya olarag Heraklit
(b.e.2.530-470) torafindon onun Kainat hagqinda taliminds inkisaf etdirildi.

Kainat Heraklitds bozan gurlasib alisan vo bozan ds zaifloyib sénon abadi va canli odun fonunda
tosvir olunur. Mohz hamin od Kainata kosmos xarakterini verir. Lakin bu od 6z izafiliyi ucbatindan
kosmosu mohv do eds bilir, bu halda diinya aligib-yanan nshang bir tonqala g¢evrilir. Eyni zamanda
kosmik odun ¢atigsmazlig1 ucbatindan, onun kifayot godor olmamasi tiziindon Diinya 6z gozalliyini vo
ozomatini tadrican itirir. Kosmik odun qoynunda Diinyanin aligmasi vo sonradan sonmasi proseslori
daimi olaraq bir-birini oavaz edir. ©gar o, alisaraq biitovlikde kosmosun mohvins gotirib ¢ixarirsa,
tamamilo sonarkon avvalca suya, sonra ise havaya va torpaga cevrilir (11, ¢.275-280).

Antik estetik tofokkiir Heraklitin soxsinds ham do logos anlayisi vasitasilo mévcuddur. Yunan
s6zii olan logos dilimizds iglonan “s6z”, “fikir”, “anlayis”, “zoka” ifadalorine ¢ox yaxindir. Lakin
Heraklit loqosu tokcs insana aid etmir, insandan konarda da onun obyektiv mévcudlugunu gobul edir.
Loqos real movcud olmagla yanasi, biitiin diinyanin asasini togkil edir. O, on timumidir, zoruridir vo
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daimidir. Heraklitdo loqos biitiin diinyan1 saran Diinya Zokasidir. Antik tofokkiiriin miasir
saciyyalondirilmasi burada insan zokasinin kosmosa samil edildiyini giiman edir. Lakin antik
tofokkiiriin 6zii isa bunun oksinin gobul olunmasindan ¢ixis edirdi. Insan dorrakesi antik tofokkiir
baximindan 6z-6zlilyiinde zoka deyildir, hagiqi zoka diinya zokasidir, kosmosun ruhudur. insan Diinya
Ruhunu yalniz 6z igarisinds duyduqda, Diinya Zokasini yalniz 6z igarisinds dark etdikda onun insani
agl hogiqilasir, hotta ilahilosir vo zoka olur. Heraklit falsafasinds va estetikasinda subyektiv amil son
doraca miithiim shomiyyat kasb edir. Bununla bagli iki xarakterik niimunani géstarak: “Daniz suyu hom
an tamiz vo ham oan ¢irkin sudur, baliglar tiglin o, igmays yarayir, onlara can verir, insanlar {iglin isa
icmoyo yaramir, zarordir”; va ikinci niimuna: “Meymunlarin an gozali insan nasli ilo miigayisoda
eybocardir”. Insan Diinya Zokasin 6z igarisinda dark etmoyo nail oldugu zaman o, diinyan1 da gzl
quruluslu, gozal harmoniya kimi qavrayir (14, s.78).

Heraklitin biza galib ¢atan fragmentlorindon birinds bels deyilir: “Gizli harmoniya askardan daha
yaxsidir”. Bozi estetiklor bu fikri “gizli harmoniya askardan daha giiclidiir" kimi basa diisiirlor. Hiiseyn
Olizads bu miilahizonin manasini bels baga diismoyi toklif edir ki, harmoniyani yaradan oksliklor na
goadar darinds olarsa, onun estetik mahiyyati bir o godar giiclii olar. Yani aksliklorin ziddiyyati daha az
olar va g6za carpmaz. Hiiseyn Olizads bu miiddeadan ¢ixis edarok bels bir natica aldo edir ki, estetik
fikir tarixinda ilk dofo olaraq estetikaya dialektik ideyanin niifuz etmasi vo gozalliyin nisbi xarakteri
etiraf olundu, bu da Heraklitin ad1 ilo baghdir (4, s.22).

Diinyanin estetik qavramu ilo real diinya qavrami arasinda, albstto ki, ziddiyyst do mévcuddur.
Diinyaya yalniz estetik gavram bucagi altinda yanasildigda Heraklitdo oldugu kimi, bels bir naticoys
do golmok olur ki, «sairlorin soyladiklori sathi miihakimalor gostorir ki, onlar, aslinds, cshalst
icorisindadirlor». Lakin sairlorin gézal diinya barada soyladiklori bazon gergoklago do bilir. Heraklit
«ayrilanlar qovusurlar, miixtalifliklordon g6zal bir harmoniya yaranir», deyir. Heraklit kosmosdan
danmigarkon “gdzollik” terminindon genis istifado etmisdir. Ogor ovvallor “kosmos", “loqos”,
“harmoniya” terminlari Heraklit torafindon universal anlayis kimi isladilirdiss, "gozallik™ termini isa
halalik onlara epitet (vosf) kimi xidmat edirdisa (masalon: “gdzal harmoniya",“g6zal kosmos"” va s.),
lakin sonraki1 konkretlagdirma naticasinds "gozallik" termini miistaqillik alds etdi vo daha genis monada
isladilmays basladi, o climladon giymetverma monasinda: xosuma galir, calb edir, hozz verir. Basqa
s0zlo, 'kosmosdan", yaxud “harmoniyadan" farqli olaraq o, 6ziindo giymat, yani subyekt-obyekt
monasint dagimaga basladi. Bu monada Heraklit do pifaqorgular kimi, hesab edirdi ki, gozalliyin
obyektiv asast vardir, lakin bu asasi o, saylarn nisbotindo deyil, maddi seylorin 6z xiisusiyyatindos
goriirdii. Ogor insanlar 6z miinasibotlorindo nizam yaratmaq istoyirlorss, onda Diinya Nizamim
Qorarlasdiran zokaya malik olmalidirlar. Biitlin insani qanunlar vahid ilahi qanunla nizamlanmalidirlar
(1, c. 275-280).

Heraklitin Diinya Nizam1 va Diinya Zakast ila baglh miilahizalori Anaksaqorun saxsinds 6z tarixi
davamint tapa bildi. Heraklitin logos haqqinda talimi kimi, Anaksagorun nus haqqinda tolimi do Diinya
Zokast moanasindan ¢ixis edirdi. Heraklit kimi, Anaksaqor da belo hesab edirdi ki, Diinya, sslinds,
Diinya Zakast ilo uygunluq toskil etdikds gozal olur.

Gozalliyin bels bir anlam1 Anaksaqorun dostu vo hamisi olan Perikla sirayst etmisdi. Perikl
vurgulayirdi ki, bizlordon bir coxumuz gozalliyi bar-bazoksiz, zorifliksiz sevirik. Perikl siyasi rohbari
oldugu 6lkoni, ilk névbads iso Afinan, daha konkret desok, Parfenonu bar-bazoksiz, zorifliksiz
gozollogdirmok ozminds idi. Parfenon Periklin himayasi ilo vo Fidinin rohbarliyi altinda yenidon
qurulur, bar-bazaksiz vs zarifliksiz, lakin méhtasomlikla gozallosdirilirdi (10).

Antik estetik tofokkiiriin baslica prinsipi olan kosmosentrizm prinsipi Anaksimandrdan sonra
Empedokl torafindan inkisaf etdirilir. Empedokl bels giiman edirdi ki, diinyada real olaraq mévcud olan
tokco maddi baslangiclar deyil, hom do onlart bir-birina birlosdiran vo bir-birindon ayiran canli
qivvalordir. Empedokl bu qiivvalari mahabbat va nifrat vo ya dostlug vo diismongilik adlandirr.
Empedokl falsafasinds mahabbat va nifrat va ya dostluq va diismangilik tokca insanlara xas cohatlor
olmayib, ham ds biitiin kainata aid edilon xiisusiyyatlordir. Miixtalif elementlar bu qiivvalarin birincisi
ilo birlagdirilir, ikincisi ils isa ayrilirlar. Bu qlivvalorin hansinin iistiinliik toskil etmasi ilo iso diinyavi
prosesin bu va diger marhoalasi miiayyan olunur. Mahabbatin iistiinliik toskil etdiyi marholo Kainatin
kamilliyi dovriine uygun galir (6. 5.57). Bu zaman nifrot sixigdirilib Kainatdan konara ¢ixardilir, diinya
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kosmosa gevrilir, nizamliligin vo gézalliyin tocassiimii olur. Sonradan nifrot Kainata daxil olur, onun
elementlorini bir-birindon ayirir, mohabbotin 6ziinii iso Kainatin morkazina dogru sixigdirir, diinya
xaosa cevrilir, nizamsizligin va eybacarliyin miicassomasi olur. Nifratin hakimiyyati dovriindo miixtalif
miihitlordo — suda, efirds, quruda — yaranmis miixtalif organlar mshabbatin hakimiyysti dovriins
kegdikca biitov bir orqanizm saklinds birlasirlor (21, c. 61-81).

Empedoklda kosmosentrizm materializmls gulgalasmisdi. Empedoklun falsafasini 6ziinomoXxsus
bir sokildo davam etdiron sofistika iso Empedokldan onun yalniz materializmini gotiirdii; kosmo-
sentrizm ona asason yad idi. Sofistlar Diinya Ruhunun mévcudluguna inanmirdilar, diinyan gézallos-
diran va nizama salan varliq haqqindaki taSavviirlori mévhumat hesab edirdilar (6. s.58). Sofistikanin
cigoklondiyi dévrdo homginin diinyavi elmin do ontoloji osaslart halo Ki Qoti olaraq miioyyan-
losdirilmadiyindon sofistlor {igiin, imumiyyatlo, kosmoloji problematikaya biganslik saciyyavi idi.
Eyni zamanda bu tarixi anda determinizmin ontoloji asaslarindan dogmali olan gqnoseoloji prinsiplar do
tobii olaraq halo ki islonib hazirlanmamigdi. Elo buna gora do sofistika biitiin insan biliklarinin nisbi
xarakter dasidigini qobul edirdi. Har ciir biliyin nisbi xarakter dagimasi haqqinda sofist konsepsiyanin
ti¢ osas miiddaas1 Qorgiy tarafinden verilmisdir. Onun Moveud olmayan Tabiat hagqinda adli asarinda
oxuyuruq: “Birincisi, he¢ no movcud deyildir, ikincisi, agar na iso mévcuddursa, o, insan tigiin
dorkedilmazdir. Ugiinciisii, agar 0, dork olunandirsa, onu ifade etmok miimkiin deyildir” (12, ¢.29).

Sofistik relyativizm insanin tabiat {izorinds stiinliiyiinii bayan etmoklo camiyyotds gorarlasmis
pragmatizm ii¢iin montigi zomin hazirlayirdi. Tobiot burada artiq insan iigiin ideal ola bilocok kosmos
deyildir, gozallik, nizamliliq, mantigilik vo ozomat 6l¢iisii deyildir, oksing, insan ti¢iin faydali ola
bilacak bir seydir. Mifologiyada kamilliyin, abadiliyin, adalatin tacassiimii kimi gqabul olunan tanrilar
sofistikada artiq faydaliligin simvollarina ¢evrilirlor. Prodiks gérs, godim insanlar Giinasi, Ay, ¢aylari,
bulaglar1 vo onlarin hoyati iiciin faydali olan hor seyi xeyir gotirdiyi ti¢iin “tanr1” adlandirmuslar. Elo
buna gora do Nul ¢ay1 misirlilor tigiin tanr idi; faydali oldugu tigiin ¢érok — Demetra, sorab — Dionis,
su — Poseydon, od iso Hefest adlandirilmigdir (13, ¢.602).

Klassik antik estetikanin inkisafinda sofistlor do bdyiik rol oynamislar. Oz istedadia gora filosof,
lakin pesosino goro boyiikloro misllimlik edon adamlar1 Afinada “sofist” adlandirirdilar. Sofistlor
Protaqor, Qorgiy, Prodik, Hippi va basgalarinin daxil oldugu falsafi moktabi tomsil edirdilor. Afinali
sofistlor arasinda daha yiiksok falsofi agli ilo segilon Protaqor (er.ov.481-411) idi. Sofistlorin asas
ideyalar1 mohz onun fikirlorindon torayirdi. Sofistlor hor seyden ovval oxlaq, hiiquq, din masalalari,
homginin gozallik va incasanat problemlari ilo mosgul olurdular. Sofistlarin faaliyyatini saciyyslondiran
asas cohat onlarin naticalorinin relyativi — nisbiliyi idi. Bu relyativizm (nisbilik) Protagorun maghur
ifadasindo 6z oksini tapmisdir: "Insan biitiin seylorin dlciisiidiir". Polyak estetiki V.Tatarkevigo goro,
mohz sofistlor birinci olaraq gozollik anlayiginin 6ziino estetik monada torif vermislor. Sofistlora goro,
"gozollik géz vo qulaq tigiin xosa golon seydir". Bu torif onlarin etiqad etdiklori sensualizmin va
hedonizmin estetik ifadosi idi. Sofistlor ononovi, yoni onlara godorki gozsllik anlayiginin
mohdudlasmasi vo mohz estetik gézalliyin ayrilmasi istiqgamatinda gedirdilor, ¢linki onlarin verdiyi torif
oxlaqi gozalliys samil edilmirdi. Giiman etmak olar ki, sofistlor gézalliyin mahiyystino hedonist baxisin
izahim veran ilk filosoflar olmuslar. Sofistlorin timumi talimindan gézalliys va incasanato hedonist
baxigdan heg do az olmayan gozalliyin va incasanatin nisbiliyi va sarti olmasi fikri hasil olunurdu. Yani,
sofistlor gozalliyin nisbi vo sorti xarakter dagimasini etiraf edirdilor. Ogor onlar xeyirxahligt va hagigati
nisbi va sorti hesab edirdilorss, onda tobiidir ki, onlar gézalliys do mahz bu noqteyi-nazardon yanagsmali
idilor. Bu, onlarin asas inaminin "insan1 biitiin seylorin 6l¢iisii" kimi elan edilmasinin naticasi idi. Onlara
gora, gozollik yalniz mokan, zaman va mogsad sortlari ilo olagedar méveud ola bilar. Odur ki, bir
miinasibatdo gbzal olan sey, basqa miinasibatdo eybocar ola bilor. Bununla sofisflor gézalliyin
dialektikasini, yoni gozolliklo onun aksinin — eybacorliyin slagesini yaratmislar (4, s.3). Dialektik
tofokkiir torzi demok olar ki, biitiin sofistloro xas olan cohot idi. Masalon, Qorgiys maxsus olan bir
miithakima do bu fikri bir daha tesdiq edir: Ragiblorin ciddiliyini zarafatla, zarafatini iso ciddiliklo
oldiirmoak lazimdir". Lakin bununla bels, sofistlor bazi hallarda dialektikani sofistikaya, oksliklorin
mozmunsuz oyununa ¢evirirdilor. Bizo namalum olan sofistlordon biri gozslliyin nisbiliyi haqqinda
deyir: "Hom gozallik, ham do eybacarlik haqqinda ikili s6z soylanilir. Bazilori forq qoyaraq tesdiq
edirlor ki, gozallik bir seydir, eybacarlik isa basqa, adi da [bunu tolab etdiyi] kimi; digarlari iss hesab
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edirlor ki, gozollik vo eybacorlik eyni seydir. Moan iso asagidaki kimi diisiinmays cohd edirom...
Boazonmoak, otirli maddslor siirtmoak va quzil seylori asmaq kisi {iglin eybacarlikdir, gadin iigiin isa
gozoallik. Dostlara xeyirxahliq etmok gozoldir, diismanlara iso eybacarlik. Diismonlordon gagmaq
eybacorlikdir, stadionda ragiblordon gagmaq iso gozoldir. Dostlart vo Votondaslart 6ldiirmok
eybocarlikdir, diigmanlori iso gozaldir. Biitiin bu misallar onu gostorir ki, gozallik burada anonovi,
kéhno yunan monasinda oldugu kimi basa diisiiliir, yani predmetlorin tokca zahiri gérkemini vo
formasini ifado edon estetik gozolliyi ohato etmir vo daha genis monada basa diisiiliir. Gozallik,
sofistlorin noqteyi-nazarinca, nainki hamiso nisbidir, nainki hamiso hissi ifados olunandir, hotta o,
homisa insan soxsiyyatini maftun edir, onun ehtiraslarinin cogsmasina sabab olur (23;18;4, s.24-25).

Sofistlorin materializmini davam vo inkisaf etdiron Demokrit eyni zamanda insana osyavi
miinasibat falsofasinin do baslangicin1 qoydu. Insanlarin toglid yolu ilo heyvanlardan «gox miihiim
seylari» dyrandiyini bayan edon Demokrit «biz toxuculuq va darzilik sanatlorinds horiimgayin, evtikma
sonatinds qaranquslarin, musiqi sonatinds iso nogmokar quslarin — sonalarin vo biilbiillarin
sagirdloriyik», dedi. Lakin Demokriti idealin va estetik baslangicin diismani kimi do goloma vermoak
diizgiin olmazdi. Belo olsaydi, Demokritin Homer poeziyasi qarsisindaki heyranligini neco izah etmok
olardi?! Demokrit yazird: ki, Homer ilahi tobisto malik oldugundan nitqin on gdzalini yaratmisds. ilahi
tobiatli olmadan belo gozal vo miidrik sozlori yaratmaq miimkiin deyildir. Lakin gozslliyin izahinda
Demokrit, olbotto ki, biitovliikdo materialist movqeds dururdu. O disiiniirdii ki, gozalliyin son
mahiyyati simmetriyada, 6l¢tido, hissalorin harmoniyasinda, miiayyan komiyyat miinasibatlorindadir.
Saonatdaki gozallik isa sadacs olaraq hoyatdaki gozalliyin taglididir (15, c. 269-271).

Demokrit incasanat hagqinda gozalliya nisbaton daha ¢ox yazmusdir, o, ham da incasanats dair
bazi konkret todgigatlarin toamalini qgoymusdur. Demokrit tasdiq edirdi ki, "g6zal asarlarin seyri boyiik
sevinc dogurur". Onun bu fikri estetika elmino molum olan gozallik, seyr vo sevinc anlayislarinin
alagasini tasdiq edan fikirlorin on godimidir. Demokrit insanda ham manoavi, ham da cismani gozalliyi
etiraf edirdi. Demokrit ti¢iin "hor seydo lazimi 6lgti gézaldir”. Qeyd etmok lazimdir ki, naturfalsofo
dovriintin nailiyyatlorini imumilagdiran vo biitiin antik materializmin zirvasi sayilan atomistik tolim
holo gozalliya torif vermok soviyyasino yiiksolo bilmomigdir. Demokrit toliminin vo biitovlikdo
naturfolsafa dovriiniin bu mosalo barasindoki tohlili gostarir ki, bu dévrds yalniz falsofi biliyin golacok
estetik aspektinin imumfalsafi mantiqi asas1 yetkinlosmaya basladi. Bu, "g6zalliyin™ obyektiv asaslari
kimi harmoniyanin, yaxud 6l¢iiniin deyil, mohz gozalliyin giymot anlayisi kimi yaranmasi ilo olagodar
idi (4, s.3).

Natica

Antik estetik tofokkiir dedikda baslica olaraq Qadim Yunanistanda vo Qadim Romada formalagan
Vo inkisaf edon estetik diisiinco tslubu nozords tutulur. Qadim Romada estetik tofokkiir Qadim
Yunanistan madaniyyatinin tasiri altinda formalagmigdi. Qadim Yunanistanin 6ziiniin estetik diisiinco
tislubunun formalagmasinda iso Qadim Sorg madaniyyatinin miihiim rolu olmusdu. Bu da albatto, ki,
tosadiifi deyildi. Ciinki antik estetik tofokkiir godim diinya madaniyyatinin, aslinda, torkib hissasi idi.
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